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Resumo
A culpabilidade ¢ o tnico elemento do crime que tem por objeto o homem. Investigar as
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INTRODUCAO

A ideia de homem livre construida ao longo do tempo possui
inegaveis rafzes filoséfico-cristas. A partir da premissa de que o homem ¢é
fruto da criacdo divina, o pensamento cristio, sem nenhuma sombra de
duvidas, influenciou decisivamente os inumeros framos do saber.
Particularmente, no presente estudo, busca-se reconhecer os tracos, ora
marcantes do pensamento cristio na formagao da culpabilidade penal.
Considerando que a aplicagao da pena é a consequéncia imediata da analise
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da culpabilidade do individuo, é imprescindivel a compreensao e o estudo
das ideias que nortearam a constru¢ao do referido instituto.

Vale ressaltar que, embora o termo culpabilidade tenha surgido
com Franz Von Liszt, o gérmen da culpabilidade pode ser percebido na
responsabilidade penal fundada na responsabilidade moral concebida por
Carrara. No entanto, embora tais ideias que foram construidas em tempo
remoto, possam sugerir a um apressado leitor que ja foram superadas, resta
a impressao de que elas, de alguma forma, ainda persistem na atualidade.

O trabalho em comento possui como objetivo realizar a conexao
entre o passado e o presente das ideias penais tendo como fio condutor o
livre arbitrio. A partir da Escola Classica de Carrara serdo analisadas as
diferengas e possiveis semelhancgas entre a concepgao de liberdade de agio
em Carrara e a atual nogao de liberdade de agao, procurando demonstrar a
influéncia da filosofia crista na formacao desse instituto tao caro ao direito
penal, ndo apenas pela sua importancia para a constru¢ao dogmatica, mas,
acima de tudo, devido ao papel garantidor da dignidade do homem.
Enxergar o homem como ser eminentemente livre, para além de conceder
a este homem a possibilidade de dominar a si mesmo, ¢ reconhecer o ser
humano como alguém dotado da capacidade de ser autor da sua prépria
historia.

A culpabilidade, dentre os elementos do delito, ¢ o unico elemento
que se volta para a analise da conduta humana, para o ser humano. Os
outros elementos do delito sao construidos a partir da analise do fato, no
entanto, apenas a culpabilidade requer um olhar acurado sobre o autor do
fato, sobre o homem que pratica uma conduta delituosa.

A ideia contemporanea de culpabilidade foi construida
paulatinamente, inserida nos mais variados contextos historicos. Seja como
elemento do delito ou ainda como principio regulador da aplicagao da pena,
dentre muitas incertezas, a grande certeza reside na importancia desse
instituto para o Estado Democratico de Direito e, principalmente, para o
cidadao que, diante da pratica de um ilicito, serd julgado e condenado,
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pretensamente, a partir da dogmatica estatuida sobre a culpabilidade.
Destarte, diante do poder punitivo estatal, impende prezar pelas garantias
fundamentais, assim como pela racionaliza¢io da puni¢ao.

BREVES CONSIDERACOES SOBRE O DILEMA FILSOFICO
EM TORNO DO LIVRE ARBITRIO E SUA TRANSCENDENCIA
JURIDICO-PENAL

Antes de se analisar a concepgao da Escolas Classica acerca do livre
arbitrio e sua inser¢dao na reponsabilidade penal, gérmen da culpabilidade,
impende fazer algumas poucas consideragdes sobre a discussao envolvendo
o livre arbitrio e o determinismo, um debate que ultrapassa a questao
juridico-penal que, para além de ser um problema juridico, consiste numa
questao metafisica acolhida pelo Direito para fundamentar seus institutos
legais. Para tanto, faz-se necessario tecer algumas palavras com o intuito de
conceituar e situar o problema que se deseja enfrentar com a pesquisa em
comento.

Inicialmente, para a devida contextualizagio da problematica e a sua
correta compreensio, impende ressaltar que a expressao livre arbitrio possui
uma inegavel origem de cunho filoséfico e religioso e esta no centro da ideia
de indeterminismo absoluto, conforme Busato’, o que fundamenta a
concepgao de culpabilidade e remete a uma perceptivel raiz religiosa.
Seguindo o pensamento do citado autor, o homem livre que atua de maneira
consciente pode ser responsabilizado pelos seus atos gerando uma
associacao culpabilidade/pena e pecado/peniténcia. A religido influencia,
dessa forma, inclusive, nos termos utilizados, numa clara analogia entre
pecado e culpa, pena e peniténcia.

3 BUSATO, Paulo Cesar. Neurociéncia e direito penal. Sao Paulo: Atlas, 2014, p. 57.
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No mesmo sentir, consoante Carvalho®, desde as concepcdes de
culpa nas culturas judaico-cristas, o castigo infringido foi legitimado, dando
origem, dessa forma, ao poder punitivo estatal numa gradual solidificacio
do vinculo entre crime e castigo, culpa e pena. Ao estabelecer essa
possibilidade de atribui¢ao de culpa ao sujeito livre, a racionalizacio do
poder punitivo pelo Estado moderno se solidifica.

De acordo com Brandio’, os pensadores cristdos contribuiram
valiosa e decisivamente para a elaboragiao da ideia de dignidade humana,
postulado que permanece inabalavel, um verdadeiro alicerce do Direito em
todas as suas vertentes. O homem do cristianismo ¢ um ser valioso por si
mesmo, valor que brota da sua imanéncia divina, decorre do seu lugar na
criagao, fruto da obra mais preciosa do criador. No entanto, imprescindivel
considerar, que, embora a dignidade tenha sido exaltada pelos filésofos
cristdos, na pratica, a igreja catlica nem sempre atuou em consonancia com
o seu discurso, certamente, devido aos interesses politicos existentes que
obstavam tal pratica.

Segundo Vives Antén’, a expressio “livre arbitrio” como
significado de liberdade remete ao pensamento escolastico ancorado na
ideia de substancia espiritual fragmentada em poténcias, dentre as quais, a
liberdade seria uma das poténcias considerada livre, determinando-se de
forma plena, sem qualquer obstaculo para sua manifestaciao, pensamento
que considera superado e insustentavel sob a perspectiva do Direito.

No entanto, aproveitando as palavras de Vives Anton’ e a atualidade
das suas ideias no cenario da dogmatica penal, ainda que o livre arbitrio da
forma idealizada pelos escolasticos, no sentir do citado autor, nao encontre

4 CARVALHO, Salo de. Penas e medidas de seguranca no direito penal brasileiro:
fundamentos e aplica¢do judicial. Sio Paulo: Saraiva, 2013, p. 169.

5 BRANDAO, Claudio. Teoria Juridica do Crime. 4* Ed. Vol. 1, Sio Paulo: Atlas, 2015, p.
116.

6 VIVES ANTON, Tomés S. Fundamentos del Sistema Penal. Valencia: Tirant Lo Blanch,
1996, p. 314.

7 Idem, p. 314.
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agasalho no direito penal contemporaneo, faz-se necessario pontuar o
grandioso legado dos escolasticos e de tantos outros filésofos cristaos.

Conforme Arendt®, a liberdade era apenas um conceito politico na
antiguidade grega, bem como na romana, prescindindo, assim, da faculdade
de vontade. Sendo assim, apenas quando os cristios primitivos,
particularmente, Paulo, fizeram referéncia a uma liberdade que nao tinha
relagdo com a politica foi que o conceito de liberdade péde adentrar na
histéria
da filosofia. Se Paulo foi o primeiro a exaltar a liberdade de vontade,
Agostinho foi o mais importante filésofo desta faculdade humana. Dessa
forma, a tradig@o crista influenciou decisivamente a histéria do problema da
liberdade, considerando que, a todo instante, automaticamente, a ideia de
liberdade se confunde com livre arbittio.

A liberdade tornou-se um dos problemas principais da
filosofia quando foi vivenciada como alguma coisa que
ocoftria no relacionamento entre mim e mim mesmo, fora do
relacionamento entre os homens. Livre arbitrio e liberdade
de nog¢bes tornam-se sin6nimos, e a presenga da liberdade era
vivenciada em completa solidio, onde nenhum homem
pudesse obstar a ardente contenda que tinha lugar... na
“morada interior” da alma e na escura “camara do coragao™.

Portanto, nas licoes de Arendt', o problema da vontade e,
consequentemente, da liberdade de vontade possui origem histérica na
teologia onde a liberdade era sinébnimo do querer como um dado da
consciéncia ou do espirito.

8 ARENDT, Hannah. Que ¢ liberdade? In: Entre o passado e o futuro. 2. Ed. Sdo Paulo:
Perspectiva, 1972, p. 204.

% ARENDT, Hannah. Que ¢ liberdade? In: Entre o passado e o futuro. 2. Ed. Sio Paulo:
Perspectiva, 1972, p. 205.

10 ARENDT, Hannah. A Vida do Espirito. 4* Ed. Rio de Janeiro: Relume Dumara, 2000,
p. 200.
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No entanto, impende ressaltar que Arendt'’, ao discorrer sobre
liberdade, separa conceitualmente duas acepgoes distintas situando
historicamente no tempo o sentido de cada uma delas. Primeiramente,
como fruto da constru¢ao dos pensadores, faz referéncia a liberdade
filoséfica que consiste no exercicio da vontade, relevante apenas para
aqueles que vivem fora das comunidades politicas como individuos
solitarios. De outra forma, a liberdade enquanto poder decorrente da agao
no mundo foi denominada pela autora como liberdade politica, condi¢ao
atribuida ao cidaddo, ideia dominante na antiguidade antes de Ciristo.
Enquanto a liberdade filosofica era um simples atributo da condigao
humana, de qualquer homem, a liberdade politica vinculava-se ao
sentimento de pertenca do homem a sociedade e ao seu papel de cidadao
por meio das relagdes sociais reguladas pelas leis e costumes. “A liberdade
politica s6 é possivel na esfera da pluralidade humana'?, nio sendo,
portanto, uma ag¢ao solitaria do pensamento.

Dos pensadores escolasticos emergiu uma filosofia proficua que,
seria impossivel analisar em um simples trabalho, ademais, nao consiste no
objeto de pesquisa desse presente estudo. No entanto, dentre os filésofos
cristdos, merecem destaque as ideias de Agostinho". O homem idealizado
por Agostinho', enquanto criatura divina concebida 2 imagem e semelhanga
de seu criador, era dotado do livre arbitrio desde a sua concepgao. O ser
humano criado por Deus estava configurado, na sua mais profunda
esséncia, a exercer a faculdade de eleicao e por isso, nao poderia ser
considerado como um ser determinado por quaisquer influéncias, mas,
possuidor da faculdade da vontade, o livre arbitrio.

De acordo com Arendt", Santo Agostinho identifica a ctiacio do
homem com o comeco de tudo para conceder ao tempo a ideia de

1 Idem, p. 336.

12 Tbiden.

13 AGOSTINHO, Santo. O Livre-atbitrio. Sao Paulo: Paulus, 1995.

14 Tdem.

15> ARENDT, Hannah. A Vida do Espirito. 4* Ed. Rio de Janeiro: Relume Dumara, 2000,
p. 260.
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retilinearidade e para contestar a concepgao ciclica de tempo dos gregos,
concepgao esta da antiguidade grega que impediria o surgimento da
novidade, fruto da vontade. Dessa forma, o filésofo cristio assegura que a
vontade pertence a individualidade do homem enquanto criagao unica e
irrepetivel no mundo. Portanto, a vontade adquire uma feicio em
Agostinho, a despeito de ter sido outrora ignorada pelos gregos, feicao que
frutifica a partir da nova conceitua¢ao do tempo.

Conforme Agostinho'’, o pecado era fruto das escolhas mas do
homem, que, ao se deixar dominar pelos seus instintos e paixdes, tornava-
se um mero escravo das indesejadas inclinagdes. De outra forma, se o
homem optava pelo caminho da virtude ele alcangava o maximo de
liberdade, assumindo a condi¢ao de homem livre para a qual foi criado.

Zaffaroni', ainda que ndo se sinta atraido pelo pensamento jus
naturalista, de acordo com suas préprias palavras, adverte acerca da
impossibilidade de negar a pertenca da natureza do direito a natureza
humana. O Direito deve, portanto, servir a0 homem e nio o homem ao
Direito. Por essa perspectiva, ainda que a ciéncia juridica procure se
divorciar da filosofia, continua sendo uma ciéncia filoséfica, ou ainda que
queira se desvencilhar da ética, nem por isso deixa de ser uma ciéncia moral.
Obviamente, as valoragdes juridicas sofrem as variagdes inevitaveis do
transcurso natural do tempo, conforme as concepgdes filoséficas de
determinado momento.

Fazendo um claro contraponto ao ideario indeterminista,
Schopenhauer™ acredita que o homem, assim como os objetos da
experiéncia, consiste num fendémeno no espago ¢ no tempo. Sendo assim,
se as leis da causalidade valem para todos os fenomenos, certamente
deverao ser aplicadas ao ser humano. Portanto, acreditar no livre arbitrio

16 AGOSTINHO, Santo. O Livre-arbitrio. Sio Paulo: Paulus, 1995.

17 ZAFFARONI, Eugenio Raul. Navegando Laberintos. Escritos Juridicos. Buenos Aires:
Hammurabi, 2014, p. 116.

18 SCHOPENHAUER, Arthur. O Livre-arbitrio. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2012, p.p.
74-75.
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conduz a aceitagdo das agées humanas como verdadeiros milagres tal qual
os efeitos sem causas. Somente “filosofeiros sem miolos” poderiam desejar
encontrar a prova do livre arbitrio.

Segundo Zaffaroni”, em 1787, nos anos que antecederam a
revolugao francesa, o indeterminismo foi duramente criticado por Roudeau,
que, a partir das ideias deterministas, considerava o delinquente como um
ser enfermo, necessitando assim de tratamento hospitalar no lugar de penas
de prisdo. Para tanto, as prisoes deveriam ser convertidas em hospitais numa
soma de esforcos da sociedade para promover o amparo necessario ao
homem delinquente.

Nas licdes do autor acima®, Pedro Garcia Dorado Montero, um
século depois, seguindo o ideario determinista, construiu seu pensamento
baseado na negacao da imputabilidade e da responsabilidade moral , de
forma similar aquilo que Roundeau instituiu.

Por conseguinte, ainda que haja um vasto universo de ideias que
refutam o indeterminismo, conforme Zaffaroni®', Rondeau e Dorado sio
considerados os deterministas mais coerentes com a sua postura.
Porquanto, para eles, se 0 homem nao pode decidir de forma livre por ser
essencialmente determinado e, dessa forma, a sua conduta for resultado de
um conjunto de forcas que agem a despeito da sua vontade e liberdade, por
conseguinte, nao havera responsabilidade a ser-lhe atribuida como fruto de
suas acoes.

Conforme Anitua™, para Pedro Dorado Montero, se 0 homem esta
determinado a agir de certo modo, ainda que contrariamente ao instituido
pela sociedade, nao havera sentido em atribuir-lhe reponsabilidade por tais

19 ZAFFARONI, Eugenio Raul. Navegando Laberintos. Escritos Juridicos. Buenos Aires:
Hammurabi, 2014, p. 118.

20 Idem, p. 119.

2 Lhidem, p. 120.

22 ANITUA, Gabriel Ignacio. Histéria dos Pensamentos Criminoldgicos. Rio de Janeiro:
Revan, 2008, pp. 326-327.
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atos. De acordo com o pensamento de Dorado, o delito ndo passa de uma
“criagdo politica”, instituida e firmada pela teia social, de onde surge a
necessidade de proteger o delinquente por meio da corre¢ao. Dessa forma,
consoante o determinismo de Dorado, o direito penal deveria abandonar
sua fungdao repressiva convertendo-se num instrumento preventivo do
delito. Para tanto, os juizes e policiais dariam lugar aos médicos e pedagogos.
Ao invés de infringir castigos com a aplicagao de penas, haveria uma
atribuicao dada a sociedade para cumprir sua fun¢iao, qual seja, a de
recuperar os desgarrados, verdadeiros transgressores sociais.

Para Zaffaroni”, outra corrente de ideias gerada no seio
determinista foi o positivismo penal fruto das ideias de Moleschott a partir
de um direito de defesa social. Conforme o referido pensamento, essa
vertente determinista baseava-se na responsabilidade reciproca entre a
sociedade e o individuo. Sendo assim, a relacio se daria por meio do
determinismo do sujeito que esta destinado a tornar-se um ser prejudicial a
sociedade e, por sua vez, ao determinismo da sociedade chamada a
defender-se da ofensividade do individuo perigoso.

Ainda que haja uma diversidade de posicionamentos em torno da
discussio travada entre o livre arbitrio e o determinismo, inclusive, sendo
considerada por alguns uma discussio dispensavel ao Direito, procurando
isolar o Direito da Filosofia, no sentir de Zaffaroni*, o indeterminismo,
ainda que ndo seja absoluto, pode ser considerado como algo imprescindivel
ao direito penal, nio sendo possivel ao Direito, subsistir a auséncia da
filosofia.

Portanto, conforme o discorrido acima, dentre os problemas
filosoficos que cercam o Direito, a liberdade de vontade pode ser
considerada como a sombra que persegue o caminhante, embora presente,
nao pode ser aprisionada, tocada, e por isso, o referido problema segue

23 ZAFFARONI, Eugenio Radl. Navegando Laberintos. Escritos Juridicos. Buenos Aires:
Hammurabi, 2014, p. 120.
24 Idem, p. 127-137.
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insolavel, por nao poder ser demonstrada empiricamente. Talvez seja esse
o seu fascinio, a sua esséncia presumivelmente inatingfvel, inacessivel, oculta
a inteligéncia humana, que, ao longo do tempo motivou as mais diferentes
elaboragGes conceituais.

A partir das colocagoes realizadas, reafirmando a antiga discussao
que envolve a ideia de liberdade e o seu lugar na teoria juridico-penal, sera
abordada, de forma bastante sucinta, a constru¢io doutrinaria da
responsabilidade penal da Escola classica e sua importancia para a
dogmatica penal na construgao da culpabilidade.

ESCOLA CLASSICA: O LIVRE ARBITRIO COMO MARCO
DEFINIDOR DA CONSTRUCAO DA RESPONSABILIDADE
PENAL

De acordo com Moniz Sodré®, para a escola classica, a
responsabilidade penal do criminoso possui seu fundamento na
responsabilidade moral que estda ancorada no livre arbitrio, faculdade
intrinseca da alma humana. Portanto, para que haja a responsabilidade
moral, faz-se necessario a inteligéncia e o livre arbitrio. Apenas através do
conhecimento da lei moral somado a capacidade de observa-la, o homem
pode ser responsabilizado legalmente.

Ainda conforme o autor, o livre arbitrio conduz a crenca de que
depende da simples vontade do individuo, diante das pressdes do meio
exterior e das suas oscilagoes internas, decidir entre duas possibilidades
opostas. Dessa forma:

Os livre arbitristas tém comparado a alma a uma balanga que,
possuindo nos pratos os motivos das agdes, tivesse o poder

25 MONIZ SODRE, Antonio. As Trés Escolas Penais: Classica, Antropolodgica e Critica
(estudo comparativo). Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1968, p. 69.
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de, determinando a si mesma, independente da lei da
gravidade, fazer subir o prato onde houvesse maior peso,
razdes mais poderosas ou motivos mais fortes?.

Os criminalistas classicos acreditam que o livre arbitrio é atributo
de todos os homens psiquicamente desenvolvidos e com mentes saudaveis.
Sendo assim, sdo responsaveis moralmente por seus atos, frutos de uma
vontade livre e soberana.

Considerando que a liberdade moral serve de esteio para a
responsabilidade moral, nasce assim o primeiro principio basico da escola
classica, qual seja, “o homem possui o livre arbitrio e por isso é moralmente
culpado e legalmente responsavel por seus delitos”, nas palavras de Moniz
Sodré”, e, por isso, o delito decorre exclusivamente da vontade livre do
delinquente.

Francesco Carrara pode ser considerado o mais importante
representante dos ideais classicos e, em sua obra, Catrrara® define o delito
como uma infra¢ao a lei do Estado, promulgada para resguardar a seguranca
dos cidadaos, resultado de um ato externo do homem, positivo ou negativo
e moralmente imputavel.

Ainda que Carrara faga referéncia a trés tipos de leis, ele prossegue
dando énfase a lei civil. Sao as leis civis que interessam ao Direito quanto a
sua devida observancia. As leis morais sao reveladas ao homem pela
consciéncia, as leis religiosas sao reveladas por Deus, e as leis civis, para
assim se tornarem, necessitam de promulgacdo para que sejam exigidas dos
cidadaos. Considerando que os direitos dos homens nio sdo lesionados
através de atos internos, o pensamento, o desejo, o projeto ¢ a determina¢ao
nao possuem relevancia enquanto nao sao praticados. Dessa forma, ¢

26 MONIZ SODRE, Antonio. As Trés Escolas Penais: Classica, Antropoldgica e Critica
(estudo comparativo). Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1968, p. 69. 50 Idem, p. 71.

27 Idem, p. 73.

28 CARRARA, Francesco. Programa del Curso de Derecho Criminal: Parte General, Tomo
1. San Jose/Costa Rica: Tipografia Nacional, 1889, p.p. 34-52.
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necessaria uma agao qualificada como contraria a lei civil para que haja
repercussoes na esfera juridica.

Conforme a formula¢ao do conceito de delito elaborada por
Francesco Carrara, apenas o homem, enquanto o unico entre todos os seres
criados e dotados de uma vontade racional e suscetivel de diregdo, pode ser
o sujeito ativo do delito. Portanto, o livre arbitrio se constitui num
pressuposto filoséfico no qual se assenta a ideia de Carrara, sendo
dispensavel e desnecessaria a discussao acerca da sua existéncia ou nao.

Seguindo as ligoes do autor italiano, o delito resulta de um conflito
entre um ato humano e um direito estabelecido, sendo fruto de um
concurso de forgas inerentes a natureza humana. O ato humano que pode
ser caracterizado como delito, portanto, decorre da for¢a moral e da forca
fisica. Enquanto a forca fisica atua por meio do corpo, a for¢ca moral se
revela pela alma, conforme Carrara®.

A forga moral consiste no proprio carater moral da agao, sendo
quatro as qualificagdes internas que concorrem para a externalizacao da
acao. O conhecimento da lei e a previsao dos efeitos sao duas das condi¢oes
vinculadas ao concurso da inteligéncia, enquanto a liberdade de escolher e
a vontade de atuar estdo estreitamente conectadas ao concurso de vontade.
Dos concursos da inteligéncia e da vontade resulta a intengao que pode ser
definida como a vontade direcionada a um fim.

De outra forma, a forca fisica decorre da externalizacio de
pensamentos e sentimentos intrinsecos da alma por meio de movimentos
corporais, segundo a inclinacio para a realizacao de um ato culpavel.
Enquanto tais desejos povoam unicamente o universo intimo do individuo,
esses sentimentos pertencem unicamente a moral ou a religidao, e, portanto,
nao sao consideradas acOes fisicas. Para que seja uma agao decorrente da
forca fisica é imprescindivel que haja movimentos corporais destinados a

2 CARRARA, Francesco. Programa del Curso de Derecho Criminal: Parte General,
Tomo 1. San Jose/Costa Rica: Tipografia Nacional, 1889, p.p. 60; 166.
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um fim determinado, nas licoes de Carrara®’58. Sendo assim, a forca fisica
pode ser considerada externa e passiva devido a obediéncia do corpo a
vontade.

Acerca do presente trabalho, impende ressaltar a forca moral
subjetiva como detentora dos elementos relacionados ao movimento
interno do individuo, desde a primeira percepgao da ideia até a ultima
determinagao volitiva. Para que haja a plenitude da for¢a moral subjetiva em
um delito, é fundamental que, tanto na percepgao, como no juizo, o agente
realize uma elaboragdo interior a luz da inteligéncia, e em seguida, nos
momentos subsequentes, do desejo e da determinagao, tenha pleno gozo da
sua liberdade.

Ainda segundo o autor acima, responsabilidade social decorre
decisivamente da responsabilidade moral. Somente a partir da natureza
moral nasce a responsabilidade penal do homem perante uma conduta
delituosa, indesejada para a sociedade.

Impende ressaltar, segundo Carrara® que essa pedra angular na
qual se ergue o pensamento carrariano encontra-se na concepcao crista de
que o homem foi criado a imagem e semelhanca divina, sendo, portanto,
dotado de uma alma espiritual, rica de inteligéncia e vontade livre, a obra
mais bela de sua divina sabedoria consubstanciada na criacio de seres
responsaveis por suas proprias agoes. Dessa forma, por nio estarem
submetidos simplesmente a leis fisicas, devido a grandiosidade a qual o
homem foi elevado ao status de igualdade com seu criador, nasce com a
criatura uma lei moral, a lei natural.

Conforme Carrara®, graus de delito poderio ser identificados de
acordo com as for¢as moral e fisica que o compde. Considerando o
elemento moral, a inteligéncia e a vontade em suas variagoes, funcionario
como indicativos para a graduagao do delito em sua for¢ca moral. Dessa

30 CARRARA, Francesco. Programa del Curso de Derecho Criminal: Parte General,
Tomo 1. San Jose/Costa Rica: Tipogtafia Nacional, 1889, p. 78.

31 Idem, p. 08.

32 Lbidem, p. 166.
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forma, as circunstancias que limitam o livre arbitrio do homem, restringindo
seu leque de escolhas possibilitam a forma¢ao de graus de delito
relacionados a vontade. A faculdade de determinar-se, segundo a sua
inteligéncia, preferindo a a¢do ou a inag¢ao fundamenta a liberdade de
escolha do homem.

Por conseguinte, a liberdade de escolher como poténcia abstrata da
alma, nio pode jamais, ser arrebatada do homem, que, eventualmente,
podera estar numa situagdao de privacdo da plenitude do livre arbitrio em
virtude de causas internas ou externas que exer¢am forte influéncia sobre o
seu espirito, atingindo assim a sua determina¢ao. Dessa forma, ha de ser
considerada a diminui¢ao de espontaneidade no agente que viola a lei, dado
que a for¢a moral resta comprometida na sua esséncia ou intengao, assim
como no resultado da acio.

CONSIDERACOES FINAIS

Para a filosofia, conforme o presente trabalho, Hannah Arendt, ao
fazer referéncia as ideias de Agostinho, demostra a preciosidade da
contribui¢ao do cristianismo para a acepgao da ideia de liberdade como
produto da vontade humana. Portanto, a filosofia crista pode ser
considerada como o berco da liberdade de vontade ao identificar a criacio
do homem como comego de tudo, fazendo surgir, dessa forma, a ideia de
tempo como algo retilineo contrariando a concepgao ciclica dos gregos. A
vontade adquire fei¢ao.

Para a dogmatica penal, diante das ideias apresentadas, pode ser
observado ainda, que, embora, novas doutrinas surjam a cada dia
apresentando novos argumentos ¢ fundamentos para a culpabilidade, nao
consistindo nos mesmos fundamentos outrora apresentados por Carrara, ha
uma tendéncia predominante na busca pela preservagao da liberdade de
vontade como postulado indissociavel da dogmatica penal. Dessa forma, a
magnificéncia da obra de Carrara ainda reflete luz e brilho por sobre as
grandes obras que se seguiram a obra deste memoravel italiano. O homem
livre, a quem Carrara atribuiu responsabilidade ainda estd presente nas
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concepgdes contemporaneas de culpabilidade que possui inegaveis fei¢oes
assentadas nas ideias filosofico-cristas, fortalecendo, portanto, a dignidade
da pessoa humana, sustentaculo imprescindivel da dogmatica penal,
indispensavel para o Direito.
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